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Merkisverdi domur
5. mars 1968 |

HESIN DOMUR, IP EFTIR MAN
AR FYLGJUR, HALDA VIT ER
MENNINGIN, AT VIT HAVA BI
HANN HEVUR, VIGGO DALSG
HANN HER I BLADNUM:
UDSKRIFT AF DOMSBOGEN
FOR FAROERNES RETSKREDS
Ar 1968, tirsdag den 5. marts,

blev inden Faerpernes ret afsagt sa-
lydende

DOM
i borgerlig sag nr. 621/1967:
Kobm. Viggo Dalsgaard, Skalavik,
mod

Skalavikar kommuna, ss

I forhandlingsprotokollen for ud-
skiftningskommissionen  vedrorende
den indengards udskiftning i Sk

vik er bl. a. tilfert folgende:

»Sidu 6.

Ar 1965 17. mei kl. 19.00 vard
atskiftingarfundur settur i dansi

stovuni i Skalavik.

sidu 9.

Heitt vard a soknarstyrid, visandi
til § 22 i utskiftingarlégini, um at
umhugsa, hverji stykkir kommunan

®tlar at ekspropriera til byggilendir
og onnur almenn endamal

sidu 18

Ar 1966 hin 28. februar kl. 19.30
ard fundur settur i hasinum hija
Kristiani Dalsgard saman vid sokn-
arstyrinum i Skalavik, til at vid-
gera hvat kommunan skal ogna sar
eftir ein 22 i atskiftingarlégini og
it samradast um vegir

Fra matrikulstovuni voru Hans
I'homsen og Bjarni Olsen, id fordi
gerdabokina Fra soknarstyrinum

Leif Mortensen, formadur, Oddvald
Semark. Olavur Jacobsen og Johan
nes Thorvald Lydersen Martin
uther Viders, soknarstyrislimur,
var ikki heima

1. mars vard gingid um bgin og
ard avgjort:

Iil onnur kommunal endamal,
bakkan nordanfyri gamla kirkju-
gardin og 1 lut heimanfyri sama
:ard. Beinka vegin um Sandoyruna,
g Stora beint oman a4 molina

sethasini vid
sunnantyri

Ognartaka neystini

Midting,

og

neystaplass

neystid hja Magnusi Olsen, (v) og
illar tarakestarnar nidanfyri vegin
Skalavik, tann mars 1966

Hans Thomsen. Leif W. Mortensen

Lvdersen
Olavur

Johannes

dddvald Somark Jacobsen

sidu

19

Ar 1966 hin 29. juni kl. 14.00
ird  utskiftingarfundur  settur i
lansistovuni i Skalavik
sidu 21

SiSani var§ fari§ yvir til ognar-
tokuna eftir § 22

A fundi vid soknarstyrid 2. febr.
ar vard kannad eftir, hvat kom-
nunan atlar at ognartaka

Bokin fra fundinum og § 22 vard
pplisin

Eftir 4. stk. i hesi grein hevur
vidkomandi eigari rett til at krev-
ja_ pening fyri tey oki, id arognad
ru ur eigindomi hansara, hetta
evur skrivliga verid bodad avvar-
andi eigarum fra

Kommunan hevur eftir § 22 ogn-

18 ser umleid 20.100 m2 i meti, av
hesum eru seld 2.290 m2. Eftir at
taka lutfalsliga eigindbmunum
verSa umleid 17.800 m2.
Samsyningin fyri tad
ordina verdur asett vid
ing eftir 16g av 7. mei
v tveimum monnum, i8 verSa ut-
nevndir av rattinum, eisini teir
bygningar og neyst, i8 eru ognar-
tikin a4 Maglini. Maogulig onnur
flyting verSur  qtskiftingarnevndin
at virdismeta.«

ognartiknu
virdismet-
1881 § 4

NAATLAN VIL FAA SO DJUP-

AHUGAVERDUR FYRI Al-~
PIP MANNIN, IP VUNNID
AARD, LATA OKKUM PRENTA

Den 26. juli 1966 tilskrev Matri-
| kulstovan sorenskriveren saledes:
|  »Undir innangardsatskiftingini i
Skalavik hevur kommunan e¢kspro-
prierad ymisk lendi til byggigrund-
ir, skula, kirkjugard, havnir

Ekspropriationin er framd eftir §
22 i uatskiftingarlogini, log nr. 147
27 1939 sum hon er
fra mars

0.4

SO

41

fra
broytt
1950.

mars
vid log nr

31

Visandi til §
mei 1881 heitir
sorinskrivaran
manns at
okini.

4 i 16g nr. 69 fra 7
utskiftingarnevndin
um at uppnevna
virdismett ekspro-

a
tverr
prieradu

um ok
at

kulstov

neydugu upplysingar
vid

Teir
faa
seg i
una.«
Efter
o syssel
18. au 1966
Johannesen, Sandur
mand Klemint S
til foretage
taksation
It
30
»Skalavik
ir innangardsutskiftingini l
jord eftir

rarlogini, 16g nr

metingarmenn seta

vid

ini

samband matri

Sand

den

wdtalelse fra
retten

bygmester

indhentet

udmeldte

derpa

2ust Jogvan

og stevnings

Nicodemussen,

begarede

sS at den

aitionsmandenes  erklarir
november 1966 anfores bl.a
kommuna hevur und

af
AT
bygdini

ognad swmer i ntskift

hon er

SO

ars

1881 § 4

fohanne:
San
raetti

Jogvan
Nicod

rivi fra
1

MSS

~ i
Forova

1966 uppnevndir

e
Byrjad va
vard i d:
vard
november

h¢

I
ber

noven
fundi. 0
i kL. 10.00
kunngerdar
10.00, har
siga

b

fram 3
vid

insistovi

Metingin
1966
settur
(fundurin

talvuni 2

lystur i

menn fingu
askodan u

sina

jord i

1 pri

vid
verda

bygningar

I samband nfyrist

artoku

omx

andi

samstundis

nidanfyri
tiknir,

ognar-

og

vit

mett teir

Pakkhus
Neyst

hia

Dalsgard 12.000

1.500

>

bl
Iskiftningsmaode
1967. 1 et

frem
21

Vurderingsforretningen
lapt |1 &t 1

den

februar udskiftningsmode

den folgende dag (22.2.1967) v
indengardsudskiftningen erklzret
for afsluttet. I protokollen anfores
bl. a

»Tey ognartiknu his og neyst 4
Molini, t6 ikki grundstykkini, verd
ur kommunan sjalv at avrokna.«

| Forinden
mand
den 27
gering

havde sagsogeren kob-

Dalsgard, Skalavik,
1967 indgivet
om omtaksation
ham tilhorende pak-
vedrorende nostet.)
blevet behandlet i
den 7. februar 1967
var blevet udsat til 7
hvilken dato udmeldelse
: overtaksationsmand fandt sted
Ved omtaksationen vurderedes pak-
huset til 15.000 kr

o
januar
til retten
vedrorende det
hus (men ikke
Begaringen var
et retsmode
hvor
marts

be-

sagen
si.,

Ved skrivelse af 2
sagsogte

ved

juni 1967 an-
Skalavikar kom-
advokat sagsogeren
inden 8 dage at ryddeliggore
det eksproprierede nost, idet
var kommunens hensigt sely

vende det til onbevaring af materi

aler i forbindelse med bygning af
badehavn i Skalavik. ‘

Da anmodningen ikke
imodekommet, begarede
ved rekvisition af 22 juni 1967 |
sagsogeren udsat af besiddelsen ;|fi
| nostet, og denne begaring toges -

modede
muna
om

sin

det

at an-

blev
sagsogte |

SOSIALUK.:. .
Y taksation vedreorende pakhus og|ingen frist for sagens indbringelse
lnns'L Advokaten, der havde travlt, |for retten, men da der reelt er tale
fordi han skulle i retten, ma imid- |om et forlig mellem parterne. ma
|lertid have misforstaet hans anmod- | sagsegeen vere afskaret fra nu at
| ning, for der blev kun begeret om- |rejse sporgsmal om ekspropriati-
| taksation vedrorende pakhuset, | onens lovlighed
hviiket sagsogeren forst blev klar | I anden rmkke har sagsogte hen-
over, da omtaksationen blev fore-| ict (il at det ikke kan vare afgo-
‘mﬂk‘l rende, hvilken paragraf, der er pa-
| Nar sagsogeren ikke protesterede | berabt som hjemmel for ekspropia-
mod selve ekspropriationen, skyld-|iohen  nar  blot lovgrundlaget
|tes det, at han ikke kunne tanke|e. | orden, og det er det, idet
|sig, at udskiftningskommissionen | 4o or fornoden hjemmel til eks-
mod sagsogerens protest til folge |foretog sig noget ulovligt. Han er|popciation af bygninger i et til-
|ved kendelse afsagt af Fmroernes |forst senere af sin advokat blevet |fp1de som det foreliggende, dels i
| Fogedret den 10. august s.a | glort bekendt med, at ',"\C" ikke | 1oven af 7. maj 1881 § 6 og dels i
| Under denne ved stevning af 5. hiemler ekspropriation af bygnin- | qekiftningspraksis.
lscplcmhcr 1967 anlagte sag har sag- | g€r |
spgeren principielt pastaet sagsogte Oddvald Semark  har som vidne | ppyrpNn SKAL BEMARKE:
| domt til at anerkende, at den fore- |bla. forklaret, at han tiltradte som |
tagne ekspropriation af savel pak-|formand for forstanderskabet pr. 1 Sagsegeren, der som al ham an-
| hus som nost er ulovlig, og pastaet | januar 1967, altsa pa et tidspunkt, |fort matie ga ud fra, at sagsogle og
sig tilkendt erstatning for det tab, | hvor udskiftningen praktisk talt var | udskiltmingskommissionen 1kke gen
han har lidt i den anledning, i hvil- | afsluttet. Han har veret medlem af |nemiorte ckspropriationer uden lov
ken forbindelse det er oplyst, at|forstanderskabet i 10 ar, og der fo- hjemmel, tindes 1kke, hverken ved
sagsogeren har pabegyndt opforel- | religger ikke fra denne periode no- | passivitet cller pa anden made at
sen af en ny pakhusbygning, subsi- |gen anden vedtagelse om ekspropria |have afskaret sig fra at gore brug
diert for det tiltmlde, at retten |tion fra sagsogeren, end den under al sin grundlovshjemmlede ret tl
finder, at ekspropriationen er lovlig | udskiftningen trufne, med hensyn til | at la sporgsmalet om ckspropriati-
~ har sagsogeren pastiet sig til- hvilken han henviser til det proto- |onens lovhighed provet ved dom-
kendt en erstatning pa 25.000 kr.|kollen pag. 18 tilforte stolene
for de eksproprierede bygninger Sagsegeren har til stotte for sin Det fremgar til overflod af de
Sagsogte har pastaet frifindelse pastand om ekspropriationens ulov- | foran citerede dokumenter, at det
Sporgsmalet om  ekspropriatio- | lighed navnlig henvist til, at e¢ks- {ajene er udskiftningslovens § 22,
nens lovlighed er i medfor af rets- | propriationen er sket med hjem-fder er paberabt som hjemmel for
plejelovens 295 jfr. § 286, stk. 3 mel i udskiftningslovens § 22 og at | ¢kspropriationen, og det ma derfor
udskilt til smrskilt behandling og|denne lovbestemmelse ikke afgiver |vere udelukket nu at paberabe sig
padommelse hjemmel for ekspropriation af bvg- landen lovhjemmel for ekspropria-
Under domsforhandlingen vedroren men kun af jordarealer tionen
de dette sporgsmal er der afgivet Sagsegte har til stotte for sin
partsforklaring af sagsogeren og  frifindelsespastand i forste rakke | Udskiftningslovens § 22 indehol-
vidneforklaring af forstanderskabs-  henvist til, at der i realiteten fore- |der efter sin ordlyd (og forhistorie)
formand Oddvald Semark, Skalavik en forligsmassig  ordning en hjemmel til ekspropriation af
Sags fen har bla. forklaret, a parterne, der afskarer s gninger, og der et unodvendigt at
han intet havde hort om ekspro fra nu at fremkomme med ¢ sulling tl, hvorvidt en sadan
priationsplaner fra forstanderskab mod ekspropriationens | hjemmel kunne tenkes tilvejebragt
ets side for udskiftningen. Under Sagsogte har herved frem |gennem udskiftningspraksis idet
denne indfant  udskiftninesform tvrkes af. a det ikke er dokumenteret og 1oV
den, Hans Thomsen, sig pa | sog wndt  opfor rigt retten  ubekendt at § 22 i
sagsogerens kontor samr e f hvilket ma veare | udskiftningspraksis skal vere  an
den davarende forstantlerskabsfor- | ske af, at det gar vendt pa bygninger. Derimod er ud
mand Leil W ensen, Skalavik. |v eret. Der | skiftningslovens § 46, stk om
De meddeite ham, at det blev n i« mellem flytning af mindre veninger
vendigt at KSsproprierc  sagse ns terr e Vv entuelt mod vederlag, jevnhg
sakhus o i Midting og for- | fel af i anvendelse, men denne bestemm-
kellige deromkring da | gan sgeren far | €lse ses ikke at vaere benyttet over
dette til 1 opl pa. at sag for sagsegeren
af med at Da d salec ikke s at e
te kommunens rimelige nogen lovhjemmel fo den re
K hensyn til erhvervelse tagne ekspropriation af s ogerens
h or ¢ og bygninger til | ¢- pakhus og nost s erens pa
1 tn ¢ aften, medens sen, o, 1 le virke ¢ stand it tage til folge son
dette la fremme til eftersyn Han rdian de cks
vil ikke bestride, at han har mod ede bvgning er util
taget brev fra kiftningskommi- ed, jfr ng on fof i
sionen som navnt i dennes proto ymtaksation. Det er forst Sagsogte SKalavikar kommuna
kol pag h har ikke prote- | mun ned fogdens bistand bor overfor sagsogeren  kobmand
stert mod e ypriationen sig i besiddelse af nostet, at han ! Viggo Dalsgard Skalavik aner
Da han blev bekendt med resul- | fir i at angribe selve grund- | kende, at den foreta ekspro
tatet af t itionen, henvendte han |laget for ckspropriationen. Ganske priation af sagsogerens pakhus og
sig til sin advokat for at fa om- |vist indcholder grundlovens § 73 nost er ulovlig

s

Lockheed i USA eru teir i ferd vid at gera henda bjargingar-kavhi kava nidur
1000 metra dypi og bjarga i a burt i kavbatum. B jar; y m er gjordur
ar glesfibrum og stali, kann taka 24 meon hvorja ferd. Umbord i batinum er bara 3 mern. Hamn er so
lettur, at hann kann flytast til vanlukkustzdid av ecinum  helikoptara clla mogu bakinum & ecinum

vanligum kavbati.



