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¢ 13), som er gengivet foran i dommen un
fer XI1 F, er blevet sendt med telefax ul
iandelsbanken i Kgbenhavn, Holmens
Kanal den 11. november 1986 henholdsvis
kl. 11.05 og 14.52 ferpsk ud. De er siledes

kommet til bankens hovedsaede ki
2.05 og 15.52 dansk ud

Underskrivelsen af byggelansdokumen
me foregik ikke 1 banken, men pd Hotel
ypera, der igger Tordenskjoldsgade 1 Ko
cnhavn

Ifplge deltagerfortegnelsen (t F-8
1) foregik 12.00 med efter
sigende frokost

\f forklaringeme er fre

menterne var indsendt pd forhind, og at

signing« kl

mgdet, at lanedo

r g1k ganske kort, {or in havde skrevet
wder, og derelter spis
rerikke efter bevistorelsen noget hol
punkt for, at weletax lev T
r feller kK Krnistott h¢

lersk € ket ude
ir modid LN ttur 1 ho

der har sdledes ikke v 1 ng
avelse al r havde nka
al. Dett eret bestemmen
for land ret, at kapitalen var dc
mnteret. Herunder ikke, hvorledes acn

ir fremskaffet eller karakteren af uistede-

erelsen
» ultalte har ikke over lor
cgenkapital

landsstyret
retage andet vedrorende
rbindelse med forhold
ykumentation af egenkapital har ikke 1
gende ulfzlde vaeretbestemmen
for landsstyrets indgdelse af kauuon
wdsstyret ses ikke at have truffetandre af-
Iser 1 forbindelse med forhold 1
tiltalte vil derfor vaere at frifinde for sa
dt angar fuldbyrdet bedragen 1 forbindel
med egenkapital i forhold 1
De tiltalte vil derfor vaere at frifinde for sa
1t angAr fuldbyrdet bedrageri i forbindel-
egenkapital 1 forhold 1

bb Forseg pd bedrageri

Af bevistorelsen er Ire t, at der har vae-

ret givet frist med fremskaffelse af doku
auon for egenkapital. Videre at der jir
i andet cgenkapitaludvalgets redego

en betydelig af myndighe

> har varet
ndt
> mi som udligere anses kendt 1
ige kredse. Under hensyn herul, findes

betenkeligt, at det ultale
mskaffetnogen kapital i forbindelse med

kreativitet med dokumenta-

der havde

seningen og planer om fremskaffelse af
¢. har haft fortset ul bedragen ved
segnings indgivelse. b

ielser, der ikke er blevet reahiseret findes et
vil derfor

sAdant fortsat bevist. De ulalte
vaere at frifinde

b b
Af bevisfarelsen er fremgdet, at overvejel-
serne om at @ndre kontrakten fra at angd et
ferskfiskeskib til blahvillingskib uden fa-
briksanleg og siledes uden frysen ul en
kontrakt om det, der var givet tilladelse til,
nemlig et skib, der var udrustet med fabrik
ul frdigforarbejdning af fisken og siledes
ogsAmed faciliteter ul en langt storre besat-
ning i en storre overbygning og tl 1 selve
skibet at opbevare de fardige produkter 1
frossen tilstand, forst for alvor blev taget
ymkring  minedsskiftet  januar-februar
1988. Det ma vaere Abenbart, at dete ville
blive omkostningskrevende. Der er ikke 1
sagen sagkyndige erkleringer herom. Pri
en pa Skalafjall mi vaere af begranset ve)
edning, blandt andet af den grund, at der
var inflation pA det idspunkt. Videre skulle
ggenummer 46 alene uldels vaere at sam
fort, atder

nne spares noget ved reduktion af

slags som Skalafjall. Deter

rde ki

r har heller ikke 1 lands

n sten. De
styret vaeret nermere underspgelser af det
te. Se nermere herom foran 1 dommen un
fer »X Bestrabelser pd @ndring af ulladel
en«. herunder sarhigt vidnet Kjartan Hej

dals forklaring, gengivet 1 retsbogen side

216. Det fremgdr heraf, at det var »et slag pd
ikke

at finansudvalgets

sken ifgorelse
ville fordyre skibet

Efter bevisforclsen ma det legges ul
grund, at @ndringen medforte pgede om
kostninger, som rederiet ikke kunne forven-
te at fA indenfor den aftalte pris, uagtet den
ne indeholdt et belpb pd 5,75 mill. kroner ul
@ndnnger i byggetiden.

Det fremgar, at Oli Zachariassen alene
hjalp den nytiltrddte dirckipr Krisun Ras
mussen med at udarbejde et udkast til vaerf-
tets skrivelse til landsstyret om kontraktfor-
hojelsen. Han ses ikke i @vrigt at have delia-
get 1 egentlige forhandlinger om kontraki-
ullegget. Det ses ikke bevist, at Oli Zacha-
riassen har medvirket i forbindelse med for-
hold 2. Han vil derfor allerede af den grund
vare at frifinde

Det er oplyst, at ansggningen om kon
traktforhgjelse aldrig er blevet underkastet
en egentlig sagsbehandling eller har vaeret
genstand for overvejelse

Af forklaringeme er fremgdet, at de for
retningsmassige forventninger i forbindel-
se med blahvillingfiskeriet ikke lenger var

Istede. Se foran 1 dommen under » V1 Bla-
hvillingfiskeriet« og s@rligt Revisor Pauli
Ellefsens vidneforklaring, gengivet 1 rets
bogen side 237.

Det fremgdr videre, at der har varet en
g rekke overvejelser og droftclser om

2

16k vid. Mynd kalmar

anden anvendelse af byggenummer 46, der
var et standardiseret fiskeskib. Det er frem-
glet, at dette blev opgivet, og at skibet af
landssstyret blev solgt til udlandet for en lav
pris. Det ma derfor lzgges til grund, at der
ikke i 1988 har vaeret brug for fartgjet i den
fxroske fiskeflade.

Videre, at alle har vaeret bekendt med, at
anlagsfinanciering og dermed 90% af k¢
besummen aldrig blev opnaet

Der har tegnet sig et samlet billede af, at
Finnbogi Christiansen kunne vare god for
omkring 2 mill. kroner. Ingen har anfort, at
de forestillede sig noget radikalt stprre
ngen har givetudtryk for, at salgetaf Va-
klettur skulle hava varet induegtsgiven

yer har ikke frade tiltaltes side vaeretbie

Verjarnir: Christian Andreassen. Thomas Rordam, Manfred Petseren og Trigvi Jacobse. Mynd kalmar

Teir badir dkerarnir, Per Jensen, sum byrjadi sum dkert, 0g Magnus Moller, sum
g

vet givet det udseende af, at de havde tegnet
aktier i stort omfang blandt bygdefaller ¢l
ler andre.

Som udtrykt foran under dette afsnit »A, 1
Egenkapital« mider ud fra personskendskb
have varet en rimelig god viden, ogsd
landsstyret om P/f Heygars reelle forhold

Ogs de tiltalte har vidst deue

Det fremgar, at der har vaeret mange dipf

i landsstyret med kredsen omkring
Af Atli Dams vidneforklaring
givet i reisbogen side 188 fremgar, al
ienne personligt har
med Finnbogi Christi

P/f Heygar

haft mange samtalcr

nsen.
Uanset de i reglerne opstillede egenkapi
har det ikke varet en del af pro-
blemsullingen i projekterne, der blev drol
et for manedsskiftet januar-februar 1988
det fremgdr, at kredsen omkring P/f Hey
gar efterfolgende havdede at have opfyldt
egenkapitalkravet, og at dette blev afvist

talkrav

lelefaxsknvelserne kom frem i den forbin
delse. Landsstyret gik ud fra, at intet re
var erlagt. Der er intet kommet frem om, at
personer i landsstyret da var over de tiltalie
ellerandre, har givet udtryk for, at landssty
ret ansd sig for bedraget.

Under hensyn til den praksis, der har va-
ret i forbindelse med egenkapital, findes
der heller ikke bevis for, at de tlwalte 1 for
bindelse med forhold 2 havde forszt ul en
berigelsesforbrydelse
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