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Heygadrangsdomurin

Vit prenta her démin, sum Eystari Landsrattur mikudagin feldi i sakarmdlinum moti
teimum fyra monnunum, sum dkardir véru fyri svik og roynd at svika landsstyrio

T'veir fegmir menn

kunngjort dormun, Ol

sakforari hansara Ch

Udskrift
af
Ostre Landsrets dombog

DOM

Afsagtden 6. oktober 1993 af Osure Lands-
rets 5. afdeling (landsdommeme Jens Lu
nge, Knudsen og Erik Kj@rgaard)

S.afd. a. s. nr. S-0271-93
Anklagemyndighed

mod

1) Finnbogi Chrisuansen

(advokat Manfred W. Petersen, ¢.0.)

2) Magnus Sunleif Petersen
(advokat Thomas Rerdam, ¢.0.)

3) Oli Zachariassen
(advokat Chrisuan Andreasen, €.0.)

4) Knisun Rasmussen
(advokat Trygvi Jacobsen, ¢.0.)

Farpemes rets dom af 13. januar 1993
(Straffesag nr. 185/1991) er anket af ankla
gemyndigheden med pastand om domfxl
delse af de uitalte efter anklageskrifiet

De tiltalte Finnbogi Chrisuc:
nus Sunleif Petersen, Oli Zachar

n, Ma

1SSCN Of

Kristin Rasmussen har pastiet stadfastel
se

Der er i landsretten givet forklaring af de
ultalie og vidnerne lagtingsmand, sogne-
prast Niels Pauli Danielsen, sparekasse-
bestyrer Tummas Mekal Jacobsen, stats-
aut. revisor Carl Vilhelm Weihe, direktor
Flemming Kofoed Pedersen, direkior
Mainhard Haldansen, Tummas E. Orv, lag-
ungsdirektgr Kristoffur Thomassen, fhy
lagmand Atli Dam, bankdirektor Hans-Jor-
gen Laursen, bankdirektor Niels Juul Nat-
testad, fhv. sparckassedirektgr Johan Kris-
toffer Joensen, fiskendirektor Kjartan Ho
ydal, maskinmester Christian Oluf Simon-
sen, advokat Alfred Petersen, lagtings-
mand Jgrgen Thomsen, advokat Torm&dur
Djurhuus, fhv. lagmand, statsaut. revisor
Pauli Ellefsen, direktor Bent Olesen og di
rektgr Bo Jorgensen

Forklaningerne er refereret i retsbogen

Anklagemyndigheden har ul stotie for
sin pAstand navnlig anfort folgende
1. at de ultalte ikke pa noget udspunkt hav
de ul hensigt, at P/F Heygar/Finnbogi
Chrnistiansen skulle indskyde 10% af kon
traktspnsen i projekterne pa P/F Skila Ski
pasmidja
2. at P/F Heygar/Finnbogi Christiansen
noget tidspunkt gkonomisk var 1
ul at ulfore projekterne de kraevede

IKKe

stand

10% af kontrakispriserne,

3. atde tiltalte skruede kontraktspriserne op
for at dekke over P/F Heygar/Finnbogi
Christiansens manglende evne og vilje til at
indskyde de krevede 10% af kontraktspri
seniprojekterne pd P/F Skdla Skipasmidja,
4. atde ultalte skjulte de reelle gkonomiske
forhold i projekierne for Landsstyret og 1
stedet gav Landsstyret urigtige og vildle-
dende oplysninger om forholdene,

S.at Landsstyret ikke havde kendskab ul de
reclle pkonomiske forhold i projckteme,
heller ikke efter februar 1988, og

6. at de ulalte ikke havde nogen rimelig
grund til at g4 ud fra, at Landsstyret var be-
kendt med de reelle forhold.

Landsrettens bemarkninger:
Generelt:
De begivenheder, som tiltalen i1 denne sag
omhandler, ligger flere &r tilbage i tiden. De
vedrgrer forhold, som var genstand for me-
gen debat, og hvis samfundspkonomiske
baggrund er underglet vasentlige @ndrin-
ger i den forlpbne tid

Der er under sagen bidde 1 Fxrgernes ret
og 1 landsretten afgivet dels en rakke ind-
byrdes modstridende forklaringer, dels en
rakke forklaringer, som har varet ufuld-
stendige eller pd anden mide praeget af den
tid, der er forlpbet. Ogsd det forhold, at der

ikke har veret klare regler vedrgrende
skibsstotticordningen, og at landsstyrets
praksis pA omradet heller ikke pAandenma
de har kunnet klarlegges fuldstendigt, er
n, som den forehg

medvirkende ul, at sag
ger ul pAdommelse ogsa tor landsretten
rummer spprgsmal, der ikke er fuldt ud af
klarede. Ved sagens afgorelse ma den tvivl
der siledes kan vare ul stede, 1 overens
stemmelse med almindehige retsprincipper
regnes de tiltalte ul gode

Der har ikke forud for 1989 varetudfard
iget retningslinjer for, hvorledes den nad
vendige egenkapital i forbindelse med stot
teberettigede skibsprojekier skulle forehg
ge, eller hvilke krav der kur
kumentauonen for ¢
varelse. Detkan dog

ie stilles ul do

ntalens ulstede

agges ul grund, atdet

har varet almindehgt kendt, ogsd 1 faghge
kredse, at der fra Landsstyrets side ikke blev
stillet krav om, at egenkapitalen pa uds
punktet for anspgning om stgtte m.v. skulle
foreligge 1 form af likvid, disponibel kapi
tal. Det var sedvanligt, at der blev giveten
vis frist til at dokumentere egenkapitalens
ulstedevarelse. Det kan desuden, som an
fort 1 Ferpernes rets dom
atdet varaccepteret af Lands

deligtkendt, ategenkapitalenthvertfaldiet

es ul grund

retogalmin

vist omfang kunne tlvejebringes ved sdvel
provisioner som l4n fra underleverandprer

og varft. Deterendvidere

sretien gen
nemgiet dokumenter fra en razkke andre
skibsprojekter end P/F Heygars, hvoraf
fremgdr, at opfyldelsen af egenkapualkra
vet er dokumenteret eller sogt dokumente
ret pA mader, der md fremstd som udtradiu
onelle.
Det kan efter bevisforelsen lagge

grund, at der pd forskellige

udspur
varet debat sdvel blandt politikere som 1 be
folkningen om, hvorvidt de ul stptieulsag
nene knytiede egenkapitalkrav var opfyldti
de enkelte skibsprojekter, ligesom der har
varet debat om, hvorvidt Landsstyrets kon-
trol hermed var ulstraekkelig effektiv. Der
har ogsd under bevisfarelsen for landsretten
fra sagkyndig side varet udtrykt tvivl om,
hvorvidt deute var ulfzldet. Debatten fort-
satte, efter ategenkapitaludvalget havde af-
givetrapportiaugust 1986, uden at der poli-
usk blev taget stilling til de i rapporten
fremsatte forslag

Dermi lzgges ul grund, at administratio-
nen i Landsstyret — formentlig i slutningen
af 1987 — i et vist omfang sggte at skarpe
kontrollcn med hensyn til dokumentationen
for den fomgdne egenkapitals tilstedeva-
relse, men alene for sa vidt anglr nye pro-
jekter, som der ikke allerede var givet stgt-
tetilsagn til i overensstemmelse med hidtid-
1g praksis. Deue blev imidlenid - pa grund
af den manglende politiske stillingtagen —
ikke bekendtgjort i form af en kundggrelse,
vejledning eller lignende. Endvidere finder
landsretten at kunne lzgge til grund, at den
for omradet politisk ansvarlige, davarende
lagmand og fiskeriminister Atli Dam,
fandt, at den i hidudig praksis anvendte
form for dokumentation for egenkapitalens
ulstedevarelse ved en erkleering frarevisor,
advokat, skibsmagler eller pengeinstitut
var ulstraekkelig.

P4 denne baggrund finder landsretten, at
der ikke kan ses bort fra, atder i den periode,
tilialen vedrorer, i de kredse af det fzrpske
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