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Den dag bade Guds ord og

fornuften forsvandt

en selv synes jeg de
dt for flot betegnelse ul et
Itindieg mod den stad
ge strem af arukler og &
serbreve og kommentarer
redikener fra funda
ntahistisk hold Men det
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jet p fundamentahs
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hensigt - underminerer den
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Her folger sa nogle ret
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som udtrykker din 1
»m metoden
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r givet inden for der
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Selviplgehg' V ihkker
forskming. 1kke tr
rbigdr mar
Du arg

precisenng af
er thkke torskmn
dens mangfoldige
skal tro pa, at vi ikke skal
tro pd l@rerne. men pa den
levende Gud

Det er muligt, men jeg sy
nes nu ikke, jeg har udtrykt
mug sd uklart om, at man
selviplgelig er nodt ul at
gverve e alle sporgsmal og
vapdere alle svar
for sd selv at tage sulling

Det modsatte og det, fu

ssar, w1

mulige

damentalismen - efter min
mening - gor sig skyldig
e at komme med svarer

#MR, si gxlder det bare om
it fmde de sporgsmal og ek

understetier

der

uvidenskabe
gsd muhigt
rhand at
svarge alle videnskabelige
tulgange til de bestemte ek
bibelen udger
som du jo synes at gore. Det
er et personligt valg Det er
ogsa muligt jeg
«~med min begrensede for
~and 1kke kan forsta det - at
man kan begrunde det valg
ud fra bibelen selv, men
dartor er og bliver det ens
et valg at bibel-t
se
Men netop derfor er det
mm pastand. at fundamen
talismen er uredehg

ster, som

selv om

wstael

eller

maske logn. snvd og be
drag

Man vedgir ikke, at man
har foretaget det valg. At

man tor
jet. Og at andre kan ullade
sig at anfzgte det uden at
fole. at de anfxgier selveste

selv er ansvarhig

Gud

Hvis du 1kke har overve
jet alle forstaelsesmulighe
der og gjort dit eget valg og

inegen vurdening, saer det

nemlig et stort spergsmal

m du 1 kirken kan ullade
hig at sige »Jesus siger«

I kirken bekender vi

r tro. Kirkens gamle tre

men ogsd vor tro. Og al
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Kkee ge tormangtold

gheden at sporgsmal og

en som bevidst har

vurderet jen al
tr sdsagng jen e
vende Kr be
kendervort 1 Ogsa

troshekendelsen, som vi
holder fast ved, i1kke pa
grund af at dens ordlyd kan

henfores direkte til Jesus el

ler ul bibelen, for det kan
den 1kke., men fordi dens
indhold svarer ul »bibelens
selvvidnesbyrd« om Gud
som Fader, Sen og Helh
gand

4 Og ve da den. der ikke

har lart grask og hebraisk
og kan sin historisk-kritis
ke metode pd fingrene el
(POKO

Du praciserer godt nok

at det er ironisk ment, men
Ironien €r JO Ogsa et meget
brugt virkemuddel, maske

serhg hvor argumentatio
nen er hdt svag
Men - ville jeg mene
burde jo vide bedre. end det
du giver udtryk for
Du ved jo godt. at hvis det
tkke var for senost arbe)
dende sprogforskere, tekst
knukere, histoneforskere
g mange andre, sa ville'du
tkke have en bibel, hvorfra
du kunne citere Guds ord
Du ved godt, at enhver
wersatielse. ogsd af bibe
len, er en og at
hver tolkning bygger pa et
bevidst valg fra oversette
rens side af de mangfoldige
muligheder. der higger yde
forskellige hindsknfter
Du kender bibelens ulblie
velses-histonie, dens kanon-
histone etc
Du skulle have s meget
kendskab ul videnskabelige
metoder. at du ved, at senes
videnskab 1kke giver sig af
med »Sandheden«. men
bestraber sig pa at afprove
teser og hypoteser. Det an
det overlader man ul pseu
do-videnskaberne
Du ved. at den videnskab
der beskazfuger sig med b
belen, prover ikke pa at kig
ge Gud 1 kortene, men be
granser sig ul menneskers
Guds-forstaelser
Der findes mange former
g bedrag. Til
jet plejer man - moralsk om
tkke alud jundisk

foruelser

du

lkning

forlegn, snyd
ogsa al

henregne Og

selvbedrag. Det er det ikke
bare ler nde formuf!
POKO). der siger. det er
jeg temmehig it vi
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Derfor synes jeg. deteren
betenkelig sag. aten uddan
net prast mod bedre viden
de forholder sin memghed
de oplysminger, der kan ye
ne den 1 dens egen sulling
tagen

$: Vi har igen fdet indfort et
pavedomme . (POKO)

Har vi virkehig? Og hws
det er s& Er det sa 1kke hdt
let omgang med pavedom
mets historie. at placere et
nyt pavedomme hos nogen
der ullader vare
sporgende’

sig at

6: .. de kristnes bog er ifol
ge den historisk-kritiske
metode byvgget pd en losag
rtig omgang af sandheden
erc (POKO)

Det md vaere en anden his

tonisk-knusk metode end
den. jeg kender. Og sd er
den - efter min opfattelse

hverken histonsk eller kn
usk

Det er ikke mit indtryk, at
de bibelske sknfter bygger
pa en lgsagtig omgang af
sandheden. Tvarumod bh
ver man gang pd gang sliet
af den trofasthed, hvormed
de bibelske forfattere - og
ogsaderes senere afsknvere

sandheden tr
midle evangeliet

y soger at for
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Det
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Jeg mener, at Gud si
Men
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siges, at fremover
sige
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ller Jesus si

Igen: Der er forskel pd
troens vished om knisten
dommens budskab og w1
denskabens sporgsmal og
svar. Og forskel pd at tro pa
et redskab og tro pd Gud

Det kan higesa hidt anbe
fales at rro pd den histo
nsk-kntiske ulgang til bibe
len som at tro pd den fun
damentalisuske ulgang ul
bibelen. For1begge ulfzide
udskifter man troens gen
stand - Knistus -med et men
neskehigt redskab. Det be
hover hverken at vare
fromt eller ydmy gt at minde
sig selv og andre om vore
menneskelige begrensnin
ger il at soge sandheden om
Gud. Men det er usaghgt
ikke at gore det. Iser hvis
man derved forleder andre
fra troen pd Gud ul fordel
for predikantens misbrug
af bibelske forfatteres
redskab ul formudling af
evangeliet, bl.a. sproget

Den kristne tro har sin
grund og sin mdlestok 1
Knistus selv, om hvem w1
tror, at han er sandheden
Derfor stir og falder den
tkke med, hvorvidt man har
den ene eller anden mening
om et redskabs anvendelig
hed og egnethed, men om
man tror pd den Knstus
som bibelen er et vidnes
byrd om

Nu ville det selvfolgehig
ikke vare fair, om jeg 1kke
medgav. atder dogereten
kelt punkt, hvorom vi kan
vere emige, nemhg

Det er nappe muligt at
tage alt det op. der egentliy
burde tages op, i en kort ar

tikel (POKO)

Selvielgehig er en leks:
kalsk udlagming af ordet
krink (POKO) 1kke fyl
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destgorende. Den kan dog
maske yene ul at rvdde en
enkelt misforstaelse af ve
jen. Og engang ul: Om b
belens brugere gor redska
bet ul herre eller yener, det
er brugerens ansvar

Men sd kom vi 1 det mind
ste sd langt

Den laser, der nu har st
bade min og din aruikel, ved
nu forhdbenthg, at der fin-
des (mindst) to tilgange ul
og opfatelser af bibelen
Mindst to opfattelser af fun-
damentalismen. Mindst to
opfattelser af bibelknuk
ken. Mindst to opfattelser at
Guds ord. Mindst to opfat
telser af Luther Ligesom af
sd meget andet

Dettror jeg nuogsd, lese
ren vidste 1 forvejen

I erkendelse af Guds stor
hed og de menneskelige be
grensminger samt livets
mangfoldighed af nuancer
mellem sort og hvidt har
man hertillands alud haften
sund skepsis overfor dem
der »sztier sig pd« bibelen
og dens eneste rette og
»sande« forstaelse. Der wvil
selviolg alud veere sva
ge syxle, der lader sig kue af
entilsyneladende redelig og
»fornufug« opdyngning at
sknfisteder med »Gud si
ger«. Det gor forkynderens
ansvar for omgangen med
bibelen sd meget des storre
Det har mig bekendt aldng
varet forbudt at lade Guds
ord og fornuften felges ad
Og det tror og hdber jeg og
sd vil ske fremover

Med venhig hilsen

Marjun Bk



