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Eitt urslit vit kunnu taka stgou til

Rgoan, Joannes Eidesgaard helt {
sambandi vio opningstalu forscetis-
mdlardoharrans

Pa Fargerne har vi ikke sa
mange statuer, som der er
tradition for i andre lande.
Men pa en absolut haders-
plads - i Torshavns centrum
- lige foran et af Europas
®ldste parlamenter - Fer-
gernes Lagting - star der en
buste. Det er af en beskeden
kulturperson og samfunds-
iagttager, der kaldtes Ras-
mus Effersge.

Rasmus Effersge var en
klog mand, som opnaede
stor respekt som kulturper-
son, men Ogsd som sam-
fundsanalytiker. Han var
kun medlem af Lagtinget i
fire ar fra 1897 til 1901, og
det var altsd fgr de farste
partier gjorde deres indtog i
1906. Men han var dog en
af hovedpersonerne bag den
organisation, der banede vej
for en fergsk selvstyrepoli-
tik. For en god orden skyld
skal jeg ggre opmarksom
pé, at han ikke var social-
demokrat.

Rasmus Effersge var med
i Feringeforeningen, hvis
hovedopgave pa det tids-
punkt, d.v.s. for ca. 120 ar
siden, var at arbejde for, at
feergsk kultur og det fergske
sprog fik sin retferdige pla-
cering pa Fergerne. De
fgrste mange ar var denne
bevagelse ikke organiseret
politisk, men blev det fgrst
senere.

Som sagt - Effersge var
en klog mand, og han kunne
ikke forene sig med den
tendens, der ret tidligt viste
sig i visse kredse af denne
selvstyreorganisation med
devisen, at vi skal det hele
eller slet ikke noget - det
ultimative eller intet, vi kan
ikke stille os tilfredse med
noget mindre. Og det skal
ske her og nu.

Rasmus Effersge advar-
ede imod denne tendens og

sagde, at det var ngdvend-
igt, at man holdt en trend i
udviklingen af fergsk selv-
stendighed, som feringer
kendte sig trygge ved. Hans
budskab var: ,,Lad os s&tte
udviklingen i gang - lad os
tage os den ngdvendige tid,
sd opnar vi resultater - men
gar vi kun efter det endelige
resultat, s kan det meget
nemt ende med, at udvik-
lingen mere eller mindre gér
ista“.

Rasmus Effersge dgde i
1916.

Jeg har citeret ham flere
gange under de ofte livlige
debatter, vi har haft i Lag-
tinget omkring landsstyrets
Igsrivelsesplaner. Og spe-
cielt er det et digt, der hand-
ler om en flok far, der om
vinteren 1 megen sne er
fanget oppe pa fjeldet. De
stakkels far kan hverken
komme frem eller tilbage,
for de kan simpelthen ikke
blive enige om, hvilken vej,
der nu er den fornuftigste.

Men sa pludselig dukker
der en vedder op, som uden
tgven eller selvransagelse
byder hele flokken til at
folge sig. Han fgler det som
sit kald at finde en vej ud af
ufgret. Men han er desvaerre
sa optaget af sine lederrolle,
at han helt glemmer at orien-
tere sig og finde ud af, hvilk-
en vej, der nu er den rigtige.

Resultatet er fatalt, da
vadderen og hele flokken,
der jo blindt fulgte ham, gér
ind over en bjergside, som
er s glat, at de slet ikke far
fodfeste, og hele flokken
med vadderen i spidsen
falder ud over klippekanten
og ned i havet.

Og netop dette digt er
digtet i forbindelse med den
udvikling, som Rasmus
Effersge sa for sig i begynd-
elsen af sidste arhundrede

omkring selvstendigheds-
spgrgsmalet. Og min pa-
stand, hvis vi nu skruer tid-
en frem til det dagsaktuelle,
har veret, at jeg tydelig kan
se for mig ngjagtig samme
tendens, desvarre.

Det kan selvfglgelig vere
fristende for politiske magt-
personer at indtage en sadan
rolle som vedderen, og des-
verre ma vi konstatere, at
hos en del af befolkningen
ligger der et latent behov for
at fglge trop med den leder-
skikkelse, der nu viser sig
egnet.

Vi opfatter ikke i vores
hverdag forholdet til Dan-
mark som en trussel mod
vores overlevelse eller eksi-
stens, sdledes som nogle
prgver at give udtryk for.
Og selv om det iherdigt
bliver forsggt at piske en
stemning op imod Danmark
for alt mellem aftalebrud og
rendyrket imperialisme, sa
er sagen den, at den al-
mindelig fering ikke op-
fatter rigsfeellesskabet som
en belastning, tvartimod.
Almindelige faringer op-
fatter ikke selvstendigheden
som et ,.enten/eller spargs-
mal - eller som et ,,sort/
hvidt™ billede.

Lad os derfor tage gamle
Effersge’s tanker til os, at
det er ngdvendigt, at man i
sadan en stor sag dyrker den
brede konsensus, der er i den
feergske befolkning omkring
spgrgsmalet.

Ethvert eksperiment og
ethvert forsgg bgr have et
formal. Man vil opna et eller
andet, som méske i det tid-
lige stadie ligger i det
ukendte. Man vil gerne op-
né en forbedring af tingenes
tilstand. Politik er eller bgr
ikke vere sd meget ander-
ledes. Man traffer beslutn-
inger for at forbedre forhold-
ene for s& mange som mu-
ligt. Politiske beslutninger
bgr ikke gé pa, at man gerne
vil skrive sit eget navn i
historiebggerne, men pa, at
man i den lille stue huskes i
stilferdig taknemlighed.

Nationalismen har ikke
nogen srlig hgj prioritet i
vores ideologiske model,
hvorimod situationen er den
modsatte hos republikaner-
ne. Men fgr vi kaster be-
folkningen ud i en folke-af-
stemning, har den krav pa
at fa svar pa nogle spgrgs-
mél. Fgrst og fremmest,
hvilke konsekvenser vil den
suverene fergske stat fa for
den almindelige farings
almindelige hverdag?

En udtredelse af rigs-
fellesskabet er ikke for os i
Socialdemokratiet et mal i
sig selv, lige sa lidt som
gnsket om en fortsattelse i
rigsfellesskabet er et mal i
sig selv. Det er de samfunds-
relaterede konsekvenser, der
har betydning.

Det er politikernes opgave
at sgrge for, at vi i hele
diskussionen hele tiden har
jordfaste, at vi ved hvad vi
g@r, og at vi ved, hvilken
kurs, vi skal ga. Og det er
heller ikke nemt at erindre
folk om, at det er hverdag-
ens muligheder, der taller.
Det ville vere lettere at lade

sig rive med af stemningen.
Men hvem har egentlig sagt,
at det skulle vaere nemt.

Hvorfor tenker I ikke lige
sa optimistisk og positivt
som republikanerne? Hvor-
for skal I hele tiden minde
os om det gra og det kede-
lige? Hvorfor snakker I om
levestandard, skattetryk, af-
gifter, uddannelser, sociale
ydelser, muligheder til alle
0.s.v. - hvorfor snakker I
ikke ogsd om det fargske
sprog, det fergske flag, den
nationale identitet, olajfest
0.5.v.?

Jamen, det ggr vi ogsa.
For os er det en selvfglge,
som vi ikke bruger sa megen
tid pa at diskutere. Intet parti
pé Fergerne har mere iher-
digt og @rligt kempet for
disse verdier, end netop
vores parti. Men disse er for
os alt for hellige til at mis-
bruge.

Pa den anden side ser vi
det som vores hovedopgave,
at komme hverdagen i hu.
At patage sig rollen som den
gra hverdagssamvittighed,
er meget sverere end op-
gaven hos dem, der fglger
vadderen. Vi skal formulere
os meget bedre, vi skal
bruge flere ord og flere argu-
menter, og sa er det alligevel
ikke sikkert, at det lykkes.
Jo, det ggr det nok i sidste
ende.

Nar det er sagt, sd ma jeg
erindre om, at selvfglgelig
bor der ogsa i vore hjerter et
braendende gnske om, at vi
feeringer tager fuldt ansvar
af vores eget land. Det skal
der ikke herske nogen som
helst tvivl om. Og det er da
vores klare malsetning, at
vi stadigt udbygger vores
selvbestemmelse pa alle om-
rader, men for en social-
demokrat vil det alligevel
under normale omstendig-
heder kunne vise sig fordele
ved at g ind i et samarbejde.
Samarbejdsformen  giver
parterne i samarbejdet en
felles og gensidig styrke.

Det skal ikke forstds pa
den méde, at vi ikke vil vide
af den politiske frihed, nej
tvertimod, men vi vil ikke
betale en pris for den po-
litiske suveranitet, der be-
tyder en kraftig nedgang i
den personlige frihed. Hvis
den politiske frihed betyder,
at valgmulighederne for
tilretteleggelsen af et aktivt
liv bliver mindre for den
almindelige f®ring, sa er vi
skeptikerne. Det er et rent
ideologisk spgrgsmal. Sa
enkelt er det nu engang.

Det er med andre ord ikke
Igsrivelsen, der er afggr-
ende, men det samfund, der
opstar i kglvandet af 1gs-
rivelsen. For republikaner-
ne er spgrgsmalet det mod-
satte. For dem er Igsrivelsen
det som sagen drejer sig om,
men samfundsforholdene
bagefter, ja det ma man tage,
som det nu viser sig at vaere.
Og det er vel ogsa i sidste
ende et spgrgsmal om ideo-
logi.

Og nar vi snakker om en
suverzn stat, si ma man tage
som en selvfglge, at man
selv er i stand til at forvalte
alt det, der hgrer et moderne

samfund til. Og alene pa
dette omradde mangler vi
utroligt meget, og det er
vigtigt, nér vi gar i gang med
disse overtagelser, at vi sa
vidt muligt kan rekruttere
feringer til det administra-
tive arbejde.

Hvis vi siger, at hele
denne proces har to trin, s
har vi opskriften her til trin
et, som ngdvendigvis ma
komme fgr vi taler om trin
to. Farste trin er at forberede
samfundet til at sta pa egne
ben politisk, administrativt
og gkonomisk, mens trin to
for os er selve udtraedelsen
af rigsfellesskabet, hvis
feringerne til den tid finder
det som den bedste 1gsning.

Kort sagt, er status den: at
koalitionen vil udfgre trin to,
mens vi vil udfgre trin et.

Vi siger fgrst trin et, sd ma
tiden vise, hvad der sa sker
med trin to. Den afggrelse
skal treffes af de feringer,
som til den tid har ansvaret
for det fergske samfund.

Den dag kan selvfglgelig
opsta, at danskernes veje og
vores @ndres s alvorligt, at
friheden hos den enkelte
feering - friheden til et godt
liv - &ndres sa markant, at
vi finder det rigtigst at
skilles. Det kan ske p.g.a.
udviklingen pa kontinentet
f.eks. p.g.a.en endnu sterk-
ere dansk integrering i EU,
og sé kan det hurtigt vise sig,
at et flertal gnsker at lgsrive
sig.

Koalitionen siger trin to,
mens trin et mere eller
mindre bliver overladt til
eftertiden og en ny koalition.
Parolen ligner den norske
med, ,,at det grejer sig i
sjgen”. Det er den omvendte
rekkefglge. Det er ikke
serlig serigst at begynde
byggeriet med et rejsegilde,
selv om det kan vare meget
festligt.

Det gkonomiske spgrgs-
mal viser sig at vaere sver-
vagteren i de forhandlinger,
der er i gang. Selv om vi
gnsker, at rigsfaellesskabet
fortseette, sa gnsker vi en
selvstendig fergsk gko-
nomi. Vores forslag er, at
bloktilskuddet fra Danmark
bliver reduceret i et forhold
til veksten i den fergske
BNP. Derved kan bloktil-
skuddet reduceres og bort-
falde, uden at det far uheld-
ige konsekvenser for den
fergske gkonomi og derved
den fergske velferd.

Hvis vi skulle treffe den
endelig afggrelse om ud-
traedelse efter vores koncept,
sa ville vi ikke komme i
samme situation som lands-
styret, som har en suve-
renitetsplan, der hviler pa
forstaelse og velvilje fra en
dansk regering. Vi ville igen
fa den stolthed, der bgr vaere
i en sadan sag, at vi med en
hgflig afsked bebudede
oprettelsen af den faergske
stat.

Men dagens politikere
skal ggre det ngdvendige
forarbejde, sa det er kun et
spgrgsmal om at komme i
gang. Trin to afggrelsen er
absolut ikke relevant pa
nuverende tidspunkt, og bgr
forst vaere det, nar trin et er

udfort.

Et gammelt ordsprog
siger, at man skal smede,
mens jernet er varmt. Vi har
en historisk periode i fergsk
politik lige nu, for samtlige
partier, inklusivt Sambands-
partiet, gar ind for @ndring-
er i forholdet til Danmark.
Og det er historisk, for det
er aldrig sket siden 1906.
Uenigheden bestér i graden
af ®ndringer, de forskellige
partier gnsker. Men i og
med, at samtlige partier vil
flytte sig, sa findes der ogsa
en fellesn@vner. Den til-
fredsstiller selvfglgelig ikke
republikanernes gnsker om
Igsrivelse eller Sambands-
partiet gnsker om forsigtige
@ndringer, men den til-
fredsstiller en stor majoritet
i den feergske befolkning.

Min appel i forbindelse
med de igangvarende for-
handlinger skal veare, at
begge parter omgas sagen
med den ngdvendige ver-
dighed. Uanset om man er
uenig i hinandens forhand-
lingsudspil, sa bgr begge
parter behandle hinandens
gnsker pa en civiliseret og
respektfuld made. Det
skylder vi vores historiske
fortid, og det skylder vi
vores fremtidige sam-
arbejde.

Og selv om den ene part
bevidst prgver at frem-
provokere sammenstgd og
kollisioner, s& bgr det heller
ikke give anledning til, at vi
far et forhandlingsmiljg,
som vi ikke kan vare be-
kendt med. Vi har jo be-
givenhederne omkring
landsstyrets brevveksling
med FN og landsstyrets
gnske om at mgde Nato,s
generalsekreter. Og vi har
episoden omkring udenrigs-
ministerens udmelding om
de foruds@tninger og betin-
gelser, der er geldende for
et evt. medlemskab af
Partnership for Peace, hvor
landsstyret absolut ikke er
enig med ministerens svar
til dette spgrgsmal.

Alt dette burde vaere und-
géet, hvis man havde den
fornuftige dialog, der burde
kendetegne vores sam-
arbejdsform. En dialog, der
er baret oppe af en gensidig
respekt.

Endelig vil jeg ogsa
komme med en appel om,
at de igangvarende forhand-
linger ikke far lov til at
trekke ungdvendigt ud, da
den fergske politiske dags-
orden stort set kun inde-
holder denne sag, selv om
vi burde vere meget sterkt
optaget af at lgse andre
vigtige sager i det faergske
samfund.

Lad os fa et resultat af
forhandlingerne, séledes at
det fergske folk kan tage
stilling. Og skulle det ske,
at resultatet bliver forkastet,
sd md vi i gang med nye
forhandlinger med et @&nd-
ret forhandlingsgrundlag.
Derfor er det sa vigtigt, at vi
ogsa efter de igangverende
forhandling kan se hinanden
i gjnene.

Joannes Eidesgaard
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Lesarabrgv

Til fotbolts vid juristi

Kappingarario er lokio! VB
hevur vunnid, tad skerst
ikki burtur! Tillukku VB.
Men sgtdid hevur eisini
verid so lagt { 4r — og GI,
B36,B68 og onnur lid véru
so Obegripiliga fitt at lata
VB vinna! Men hvussu

verdur nd vid komandi
kappingardrid?

At lggmadur og lands-
styrismenn ikki vita, hvat
teir hava sagt, fyrr enn sak-
fgrarnir hava talad, er so ein
spk.

Og stakkals styrisskipan-

arlégarfedrar, sum eru {
somu stgdu: »Manus man-
um lavat!«

Men at f6tboltssamband-
10 selur eina kappingarskip-
an — uttan at vita, hvat
stendur { henni, tad ma av
sonnum sigast at vera lagt

st@oi!

Hvi eru UEFA-reglur ikki
galdandi { Fgroyum?

Hvar er sovandi (fjéroa)
statsvaldid?

Amerikanarar eru tiltiknir
fyri at siga »Okur hittast {
rettinum«. Skal nd hvgrt

mal, skotid 4 fgroya velli,
og hvgr fotboltsdémur til
vidgerdar 1 Fgroya Ratti?
So verdur stuttligt at lesa
blgdini komandi ar! Hugsid
tykkum til:

»VB vann a Toftum, har
oraklid byr, men teir hgvdu

eisini gédar sakfgrarar vid!«
Vid itréttarkvgdu.

Arnfinnur Thomassen

Fer radagerdin fra 1946 at endurtaka seg?

Sidani henda samgongan
vard skipad vid ti greida
endamdli at skipa Fgroyar
sum fullveldisriki, hevur
danska stjérnin saman vid
andstgduni  (Javnadarfl./
sambandsfl.) ikki fylgt
félkaredisligu manna-
gongdunum, av ti at hesi
hava i felag strongt 4 til tess
at fda samgonguna at
ganga fra sinum vallyft-
um um sjalvstyri fyri For-
oyar, men heldur »sadla av
nyggjume« og reka ein poli-
tikk, 10 hdévar minnilutan-
um og donsku stjérnini.

Poul Nyrup Rasmussen
hevur latid lggmann skilja,
at um samgongan broytir
@tlan sina og fer at reka ein
politikk, 10 samsvarar vid
tann, i0 javnadarflokkurin
stendur fyri, so verdur eing-
in endi 4 velvildini fra
danskari sidu moétvegis Fgr-
oyum.

Hinvegin, um samgongan
vagar s®r at reka egnan
politikk, i0 hon var vald
uppa at reka, so skulu
treytirnar gerast hardar sum
grot.

Hetta er dgmi um, hvussu
»félkaraedisliga« »danska
stjornin/andstgoan her a
landi« hugsa, ta tad reedur
um veruligt fgroyskt sjalv-
styri, men tad var just hetta
sama, 10 hendi i 1946, ta
danska stjornin og politik-
arar her 4 landi gingu sam-
an { rad til tess at sleppa
uttan um urslitid av félka-
atkvgduni.

Gerio ikki neydsemju um
fullveldisztlanina
Andstgdan { Fgroyum hevur
fingid tann greida setning
fra donsku stjérnini, at hon
ma gera alt, 10 gerast kann
til tess at fda fgroyingar at
ganga frd kravinum um full-
veldi, men heldur taka vid
andstgduuppskotinum um
at gera eina ella adra
heimastyrisskipan, og teir
hava eisini fingio at vita, at
skipanin kann innihalda
ne&stan hvat sum helst, bert
ikki fullveldi (suverenitet).

Vit kunnu eisini faa okk-
ara egnu grundlég, um hon
bert ikki stridir imoéti teirri
donsku, 10 skal galda fyri
alt rikid, t.e., at okkara
heimastyrisgrundlég, id
verdur ein »undirdeild« ma
ikki nevna ordid (suvereni-
tetur).

Foroyskir fullveldis-
politikarar mugu ikki
gera tad daraverk, i0 tad
er, at gera neydsemju um
fullveldisgetlanina, ti so er
»slottid naestan vunnid«
hja teimum trimum

»Nyrupunume«, har vit
eiga teir tveir, tiverri.

Um vit gera neydsemju
um nyggja heimastyrislog
Ta hetta er hent, fer danska
stjérnin alt fyri eitt at seta
arbeidsbolk (»faerggrupp«)
av serfrgdingum, um hesin
ikki longu er settu, til tess
at maa stgdid undan einum
framtidar fgroyskum ynski
um fullveldi. Tad fer at
verda gjgrt badi inanrikis,
men ikki minst 4 internord-
urlendskum og altj6da
St@oi.

Serstakliga fer hetta at
verda ein lgtt uppgédva, um
vit gédtaka eina nyggja
heimastyrisskipan vid
folkaatkvgdu, sum gevur
hampiliga stéra undirtgku,
av ti at td kanst ikki gé0-
taka innliman { eitt annad
riki og so ngkur 4r seinni
idra teg um tad og krevja
sjalvstyri.

ST fer eisini vid tidini at
avmarka talid av fullveldis-
rikjum, so hadani fer eingin
hjalp at koma seinni.

Sambandsflokkarnir
einsamallir um nyggja
heimastyrisskipan

Um tad Slukkuliga skuldi
hent, at einstakir fullveldis-
politikarar fara at »ridla,
sum onkur tekin eru til, og
mela til eina nyggja heima-
styrisskipan saman vid
javnadar/sambandsflokkin-
um, medan »bidad verdur
vid fullveldinume, i0 skal
koma seinni, sum tad so
lokkandi fer at 1j6da, so eiga
fullveldispolitikarar at lata
hesar vera ptira einsamallar
um »radageroina«, av ti ta
fer tad neyvan at eydnast at
faa stéra undirtgku millum
f6lk vid folkaatkvedu, helst
bert u.l. helmingin av velj-
arunum, og tad fer danska
stjérnin ikki at vera nggd
vid, og fer hetta at gera
framhaldandi rddagerdina
ndgv truplari, og stridid um
fullveldi/sambandi fer at
halda fram enn hardari enn
i dag i feroyskum politikki,
ti var tad ikki nég mikid vid
einum litlum meiriluta {
1946 fyri fullveldi, so kann
tad heldur ikki vera nég
mikid { dag vid einum litl-
um meirilut afyri sambandi
ella nyggjari heimastyris-
skipan.

Nyggj heimastyrisskipan
verdur »Kkatastrofa«

Um fa ar fer tad at verda
avddkad, at nyggj heima-
styrisskipan gjgrdist »kata-
strofa« fyri Fgroya land og
foroyska fo6lkid, og ta

verdur bruk fyri politikar-
um vid reinum hondum.

Serliga um olja av tydn-
ingi verour funnin, ti ta
fer danska stjornin als
ikki at vilja hoyra talan
um eitt mgguligt krav um
fullveldi seinni. T4 veroa
bert adrar umberingar og
onnur grothgrd krgv sett
fgroyingum. Hesa stgou fer
danska stjornin at fyrireika
alt fyri eitt, um nyggj
heimastyrisskipan verdur
sett { verk. Danska stjérnin
fer ikki at droyma um at
lata rikt oljugki fra seer
vio ti altj6da tydningi fyri
Danmark, i0 hetta fer at
hava vi0 saer. Bida bara,
livst, so spyrst.

Israelski forszetis-
raoharrin: »Um ta ikKi
hevur suverentitet, so
hevur ti einki«.

Eg haldi, at tad var hin
11. august, at Barak var {
sjonvarpinum, har hann 4
einum fundi segdi soleidis
um fullveldid (suverenitet-
in): »Ta eitt folk ikki
hevur suverenitet, so
hevur tad einki«. »Hvi,
spurdi hann it i hgllina.
»Ju, ti um td ikki hevur
fullveldi, so mast ta alla
tidina taka imoti ordrum
ella bodum uttaneftir«.

Hetta ték hann uppaftur
fleiri ferdir vid gdrum orda-
lagi, so tad var tyduligt, at
hesin royndi politikarin
visti, hvat hann tosadi um.

»Soleidis eru viourskift-
ini ikki i Féroyume, hoyri
eg sambandsrgddir svara.
Nei, einki skal vera i For-
oyum sum adrastadni.
Her skal alt venda nidur,
i0 adrastadni i heiminum
vendi rupp. Tad er gamla
fragreidingin um, hvi For-
oya félk ikki fyri alt i
verdini ma taka stig til at
gerast tj60 millum adrar
tjooir.

Ja, tjoo, men ikki enn,
og hetta »enn« kemur
ongantio, verio vis i ti!

Tragva vit meira upp a
danska blokkin

enn a Skaparan?

Vit fgroyingar hava fingid
fleiri tj6dareydkenni enn
flestu onnur félkaslgg, men
vilja t6 ikki gerast tj6o,
héast landid er b2di gott og
rikt. Trigva vit ikki upp4,
at Harrin vil vardveita okk-
um sum egin tj6d? Er tad
kanska tryggari at dansa um
danska »blokk-gullkalvin«?
Tad 1j6dar annars uti {
heimi, at fgroyingar eru sera
gudrgknir. Ja, skulu ikki
standa aftan fyri granna-

tjédirnar ella kanska vel
tad. Hetta er eftir minari
meting ein av stgrstu and-
spgnunum ella »paradoks-
um, i eg veit um.

Danska stjéornin rennur
undan abyrgdini:
Endamadlid vid teimum 4
arunum er sjalvandi at reda
fgroyingar fra at taka full-
veldi, men heldur kroysta
eina neydsemju oman yvir
hgvdid 4 okkum eins og {
1946: Nyggja heimastyris-
skipan. Tad vita gll badi tti
og heima.

Slikt er ikki raettvist, av ti
at danir sjalvir gjgrdu hesa
skipan { 1948, har fgryski
landskassin gjgrdist bundin
at donskum {iskoyti. Sostatt
hava danir her eina serliga
abyrgd fyri fgroyskum bu-
skapi, og ta teir nui spzla
»gréthardir«, ivaleyst eftir
radum tr Fgroyum, so av-
dikar tad eisini, hvgr
@tlanin vid rikisiskoytinum
var { 1948.

Foroar fgroyskum
sjalvraedi vio vilja:
Hetta, at danska stjornin {
veruleikanum rennur undan
sfnari figgjarligu édbyrgd,
sum hon sjalv gav seg undir
sambart heimastyrisskipan-
ina fra 1948 og heldur mis-
nytir skipanina til tess at
leggja fordingar { vegin fyri
fgr. sjalvstyri, man fyrr ella
seinni fara at gerast al-
mannakunnugt { politiska
livinum alla stadni, fyrst {
Nordurlondum, men eisini
vida hvar uti { heimi.
Spurningurin verdur t4,
um tad ikki fer at koma
donskum uttanrikispolitikki
aftur um brekku, td onnur
kunnu visa 4, hvussu danska
stjérnin { veruleikanum bar
seg at viovikjandi fgroyska
ynskinum um fullveldi.
Skipanin skuldi helst
nytast til at gera Fgroyar so
bundnar sum gjgrligt at
danska statinum og just
nytast sum trystambod, um
fullveldisynski einaferd for
at koma ur Fgroyum, t{ hetta
er ikki peningaspurningur
fyri donsku stjérnina. Um
sammett verdur eftir félka-
tali, so svarar 1 mia. kr. ut
ur danska buskapinum til 10
mill. kr. 1t ur ti fgroyska.

Fgroyska »heimastyrio«
nakio — sum keisarin

4 sinni

Mong av okkum hava bill-
ad okkum inn, at heima-
styrid er nakad heilt serligt,
men so er ikki. T.d. hevur
verid greitt fra { fjglmidlun-
um, at undirgrundin er yvir-

tikin, men tad er beinleidis
skeivt.

Vit hava »allerniddigst«
fingid rattin til at standa
fyri dtvinningini av mggu-
ligum rdevnum t.d. kolvetni
ir donsku undirgrundini
vio Fgroyar, hetta vegna
danska rikid. Sostatt er
eingin »fgroysk undir-
grund« til i politiskum
hgpi, hdast tad mangan
verdur malborid seg soleid-
is 1 fjglmidlunum. Um
danski landsluturin Fgroyar
verdur velhavandi av
mgguligum rikidgmi, so
byggir hetta alt rikid upp til-
svarandi.

Sostatt var einki { vegin
fyri, at danska stjérnin gav
t.d. amtsrddnum 4 Born-
holm somu loyvi at vinna
mggulig rdevni Ut har, sum
okkara Iggting hevur fingid
her.

Fgroyska malio sett

i 2. rgo av donsku
stjornini:

Faur mundi droyma um, at
danska stjornin for at stad-
festa { evropeiskum satt-
méla, at fe@royskt ikki
kann javnmetast vio onn-
ur tjédarmal, og tad ger
hon mitt { samrddingunum
um fgr. sjalvstyri. Hetta
synir betur enn nakad
annad, hvussu vis danska
stjornin er i, at tad fer at
eydnast at kroysta eina
nyggja  heimastyrislog
nidur yvir okkum fgroy-
ingar.

Nu hevur fgroyskt mist
négv av sini tign, ta tad {
bindandi sittméla er stad-
fest, at fgroyskt ikki er
annad enn eitt »minniluta-
mal« i danska rikinum,
javnsett vid tyskt { Sudur-
jutlandi. Mer vitandi, so
hava tyskarar ikki so mikid
sum »heimastyri«, har teir
bigva.

Alt hetta skuldi henda { t{
Harrans 4ri 2000. Hevdi tad
verid stutt eftir aldarskiftid
1900, so hevdi eg skilt tad.

Braevio til ST

Talsmadur fyri donsku
stjérnina segdi stutt eftir, at
gitna brevid var kunnugt,
at um fgroyingar skuldu
sleppa at senda brgv til ST,
so mdttu bornholmarar
eisini sleppa at gera hetta,
ti teir hgvdu uttan iva okk-
urt at tala vid ST um eisini.

So er tad sagt.

Danskir stjérnartalsmenn
meta okkum saman vid
»Bornholms Amt«. Man
hetta vera tad, i0 fgroying-
ar flestir hugsa um, t4 talan
er um hitt »vidagitna fer-

oyska sjalvstyrid«?

Té6 ma eg siga, at hetta
undrar als ikki meg. Ti {
veruleikanum er »sjalv-
styri« ikki til. Antin hevur
td 6avmarkad sjalvstyri, ella
hevur td als einki sjalvstyri.

Nakad heilt annad er so
tad, at sjalvstgdug lond
kunnu gera sindmillum av-
talur til fyrimuns fyri badar
ella fleiri partar, id 4 summ-
um gkjum avmarka teirra
sjalvstyri, medan sattmalin
er galdandi.

Slapp ikKki at tosa vio
Nato-aoalskrivaran:

A natofundinum { Islandi
vard rettiliga avdikad,
hvussu litid heimastyrid er
ilatid, t4 sjalvt Fgroya lgg-
mansembeti ruddiliga vard
sett upp 4 »raetta litla plass
sitt«.

Danska stjornin visti hes-
um okkara hagsta fyrisit-
ingarliga starvi so litla
virding, at lggmanni vard
sett mark fyri, hvgnn hann
slapp at tosa vid, héast Fgr-
oyar voéru i négv stgrri
vanda fyri at gerast 4lops-
mal undir »kalda strio-
num«, enn Danmark nakr-
antio var.

Slikt er sjalvstyri, sanni-
liga!

Mong onnur dgmi av
liknandi slag kunnu nevn-
ast, id syna, hvussu litid
okkara sokallada sjalvstyri
hevur uttan 4 ser.

Takio vio skiftistioini
upp a 4 ar:

Vit mugu taka vid skiftis-
tidini upp 4 4 ar, ti eitt er
vist, at treytirnar verda ikki
lagaligari seinni, heldur
tvgrturimoti.

Danska stjornin vil i
veruleikanum ikki geva
Fgroyum fullveldi. Tad
mugu gll hava skilt. Seinni
um t.d. 10 ar finna teir upp
4 adrar hardari treytir og
undanfgrslur méti fullveld-
inum. »Grova arbeidid«
vid redumyndunum her
heima i Fgroyum fer sama
andstgoa at gera td eins og
nu fyri donsku stjérnina.

Mini rdd skulu ti vera:
Takid vio skiftistidini upp 4
4 ar. Latum okkum syna
donsku stjornini, at tad
veruliga eru »Knotur i fgr-
oyskum kongume«, og at
hetta er ikki nakad, i0 vit
bert syngja um, ta hgvur
er frott av »fullum maga«
vio okkurt veitsluboro.

Asbjgrn Lomaklett



