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Fullsett var hetta manakveldid
tann 12.01.09 - og meira enn tad.
Lysta evnid var einfalt hetta:
Biblian. Framlega og ordaskiftid
var millum tveir ddmligir ungar
kallar: Bergur Debes Joensen og
Hans Andrias Selvara, 10 badir,
sum tey siga har norduri: ” - sum
eru frammi hvenn dag og hampu-
liga klarir”, og eisini hava teir
lisid nakad - annar teologi og hin
sogu.

Tad er sjaldan latt at vera
fundarstjori. Og fyrsta beklid var
helst, at evnid ikki var nog greitt
avmarkad. Annad, at tidin var for
uppbytt, sum ikki fremur nakra
flotani samredu. Og tad tridja, at
holid kendist heldur trongligt i
mun til dhugan. Té klaradi
ordstyrarin tad veel, at temja teir
mongu spurningarnar fra
ahoyrarunum. Men tekk eiga Jan
Miiller og manning fyri at leggja
helid til —til tilik hevi. Hoast
helst eingin skifti nakra meining
hetta kveldid.

Stért evni

Um eitt umreduevnid ikki er nog
vel skilgreinad, so er ofta vandi
fyri, at annar parturin “kikar”, og
so vard. Eitt so stort og veldigt
evni: at umreda Bibliuna i eitt
hissini korter + 5 minuttir i part -
tad er vituliga { minna lagi. Flest
oll menniskju hava ein feril av, at
tad eru paradoks — andsagnir ella
tversagnir - 1 Bibliuni. Aleina
hetta t.d.: at Gud gjerdist menn-
iskja! Men hinvegin eru paradoks-
ini ikki minni i ti sonevndu
”visindaligu bibliukritisku segu-
fatanini”.

Talan er ju her um eitt so
ovurhonds bdkaverk, sum i gldir
hevur givid hinum einstaka
menniskjanum — ofta undir
svarum royndum - vén og
livsinnihald, og sum hevur
hugtikid tasundir av heimsins
glaggastu heilum og hevur
inspirerad fjoldir av urmalingum
- baedi til andar og handar — m.a.:
innan kunst, tonleik, skaldskap,
heimspeki, jura, bokmentir,
hjanalag, arkitektur, styrislag,
etikk og moral!

Ordaskiftio
Fyrstur legdi Bergur fyri — greid-
ur og vel hyrdur sum vant - um
segu Bibliunar, eitt ni um hand-
faringina av teimum yvir 5000 av
hesum gomlu handritunum, sum
samlad utgera alla Skriftina, og
for hann eisini inn & sjalvt inni-
haldid og bodskapin. Og hann
undirstrikadi, at um ell funnin
avrit ikki voru eins i stedd og
formi, so broytti hetta als ikki
vid heildina i bodskapinum.
Sidani kom Hans Andrias —
litilatin og er helst minni “’scenu-
vandur” enn pastorurin” — og
hann tosadi um tann 6fullkomna

formin. Og hann visti eisini &, at
einki upprunaskjal fanst, og
meinti hann, at teir yngru avskriv-
ingarnar hevdu likasum lyndi til,
at leggja nakad afturat tekstun-
um, sum voru i teim eldru
handritunum. Nevndi sum demi,
um ta kvinnuna, sum var tikin i
hjinarlagsbroti i Joh. 8, 1-11, at
henda frasegnin var av nyggjari
dato, og metti hann hetta ti sum
mannaverk, og av hesum: at
Biblian ti bara var ord um Gud,
og ikki Guds Ord.

Tey leerdu ésamd?

Vituligt er, at taid tidarskeidid
fyri umredda evnid fevnir um
fleiri tisund ara skeid, og at
spennid er so vitt, sum her, eru
vituliga tilsvarandi fleiri megu-
leikar hja teim leerdu at verda
reettiliga 6samd.

Eg skal her halda meer fra, at
gryta 6samdar “lerdar serfrod-
ingar - skriftleerdar og farisearar”
i hovdi 4 nekrum. Ti ta kann
sjalvt evnid skjott fara av leid, og
ta endar samredan oftani vio:
Um hver 10 nt av teim laerdu er
klokastur og kenastur, og vid @.0.
i einum “sandkassa”, har i0, sum
tit vita: ”Papi min er nogv sterri
og sterkari enn papi tin, hann
kann o.s.fr., aftur og aftur.....!!”

Men kanska heldur bara skal
nevna eitt demi, hvat tad damliga
danska bibliutydandi prestaparid:
Anna Sophie og Paul Seidelin,
sum sattliga siga um hetta
umredda brotid i Joh. 8: ”Det
findes ikke i de @ldste og bedste
handskrifter. Men, det anses
almindeligt for gammel og
palidelig overlevering, som af en
eller anden grund i nogle
arhundreder ikke har haft fast
plads i evangelierne, men
omsider er endt pa dette sted hos
Johannes”. Vid o.0. at til ber lika
so veel at hugsa ser, at henda
yndisliga frasegnin um
fyrigeving, kann adur vael hava
verid vid 1 edrum uppaftur eldri
og horvnum handritum (!). Og
ringt man helst vera, at koma
hesum neerri - enn tad.

Kierkegaard og Barth

Medan eg sat millum hesi iva-
leyst vitugu, samankomnu hampa-
folkini, sum ”gll eru fodd av
kvinnu”, rann meer til hugs, hvat
10 tveir intellektuellir risar
heimsklassa um okkara leidir
hava hildid um tilik evni sum:
Gud og mannabernini. Eitt nu
Seren Kierkegaard (1813-55)
sum skrivar:” Der er en evig
kvalitativ forskel mellem Gud og
Hans skaberveark”, og kendi
professarin i teologi, Karl Barth
(1886-1968) heldur fram:”
Hvoerja ferd tu nevnir ordid: Gud,
so talar t um nakad, sum er
omanfyri titt vit og skil”. Ti tikist
meer eisini heitid ”gudfredingur”
at vera heldur legid, ti kann
nakar verda visindamadur i
ngkrum, sum hann i veruleik-
anum ikki hevur nakra fatan av?

Ein feril av skuggaboksing
Hoast Bergur ferd eftir ferd
royndi at faa samreduna inn a:
innihaldid og bodskapin, sum oll

badi vis og favis erkenna, at tey
hava sitt baks vid, so for Hans
Andrias hverja ferd i clinch -
leesti av, so at siga - vid stedugt
at endurtaka:” Eg tosi ikki um
teologi. Eg eri ssgumadur!”

Ta0 kendist ti, sum t vart vid
til eina skuggaboksing, i0 kann
siggja reettiliga elegant it, men
kennist heldur pgsandi i longdini.
Hans Andrias tyktist mestsum at
sita vid krosskastadum ermum i
ringhjerninum — ella uttanfyri
ringin fyri tann skuld - og bidadi
eftir at Bergur skuldi gevast ella
onkursvegna loypa framav. Ti at
Bergur segdi sjalvur beinanvegin,
at hann ikki hevdi fingid lisid
bok Hans Andriasar um oll hesi
formliga fravikini 1 Skriftini.

Akademiskt hugméo?

Nu, hugmo6d hongur uppi i
okkum ellum. So ella so. Og
heldur ikki er tad ”akademiska
hugmo638id” 6kent sum hugtak,
m.a. hetta: ”Nei, ti, kom ta ikki
her - millum okkum lardu -, og

”vi alene vide” o.s.fr.”

Men sum kveldio leid, tyktist
Hans Andrias sjalvur at fara, i0
so langt av leid, vi0 at siga, at
tilgongdin hjé handritaskrivarun-
um mintu hann mest um
utviklingsleeruna hja Charles
Darwin (1809-82) - (hann
meinti helst her vid hetta brotio:
”Struggle for life” t.e. kampurin
fyri eins egnu tilveru). Umframt
at hann gletti 4 tonn at gitnadar-
frasegini hja Mariu moy. Eins og
at hann helt, at hevudsbodskapur
Bibliunnar viknadi av ti, at hand-
ritini og evangeliini ikki altid
kendust eins. Og so tad afturat,
at vit ikki vitstu eingang um, at
Jesus yvirhevur dugdi at skriva,
og visti hann aftur til kvinnuna i
Joh. 8, har tad stendur, at Jesus
skrivadi & jerdina, men meinti
annars at henda frasegnin eftir
hansara tykki var sgguliga
oalitandi.

Men mundu ikki oll hini &
fundinum — uttan Selvara, sorry,
sorry (1) — kennast vi0, at Jesus i

Luk. 4,16-19, las upp ur Esajasar
bok i synagoguni i Nazaret. Og
taiod ein veel dugir at lesa upp i
einari mannfjeld, ja, so kann
kunnleikin til skrivikynstrid vel
ikki vera so langt burturi. Ikki
sannheit? - eisini spguliga sa0.

T4i0 eg, sum ungur var niori {
Danmark, og kom i ordadratt vid
fleiri um tilik evni, ta kom skjott
hetta fram, og sum Hans Andrias
eisini nevndi: At Markusar
evangeliid av kenum var mett, at
vera tad elsta evangeliid, og at
hinir evangelistarnir hovdu
skrivad teirra evangelium av eftir
Markusi - og lagt nakad veel
afturat.”

Men, eg vitsti ta, eitt na hja
professaranum F.F. Bruce, M.A.,
D.D. i Manchester — og sum
Andrew W. Sloan forrestin kendi
veel — at hann lysir veel badar
hesar moguleikarnar : a) tann
omanfyri nevndi og borin fram a
torg eitt ni av C. Lachmann i
1835, og b) har FF. Bruce
hinvegin visti til kendar capaci-



