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Um debattkultur og seguligt erkennilsi

L

VIRGART.
DALSGAARD |,

T4 10 eg sa ta erkvisnu og
heldur naivu vidmerking-
ina hja ti ordafobiska
Davidi Isfeldt til ein
greinastubba hja mer fyri
einum 14 degum sidani,
xtladi eg meer, satt at siga,
ikki at svara Davidi aftur.
M.a. ti, at eg helt, at David
leyp adalmalio og
kvintessensin i greinini
um, vavdi malid inn i
6vidkomandi uttanumtos
og harafturat skeikladi
greinahvelpin burtur ur
rimuligum proportiénum.
Min greinastubbi var eitt
beskedid herdaklapp til
ein gloggan foroyskan
langfaramann, Finn Han-
sen, sum loyvdi ser eitt
ironiskt hjartasuff um
blokkbandan, sum hevur
herjad foroyska ekonomi
hesi seinastu sjey arini. Hja
ti 6delska lesaranum er tad
ein banal konstatering, at
greinin hja meer ikki handl-
adi um kriminellan terror,
men um .figgjarliga- o
sociala terrorismu ella

yvirgang.

Men henda inferigra vid-
merking hja mar ma hava
tikid og nitid fast i ti frelsta
partinum av ti nationala
fylginum, ti sidani ta hevur
allarfyrst ein folsom litte-
ratur-fragy, sjalv. Oddver
Johansen allierad seg vid
Isfeldti i blgdunum, og tey
sterkt forargadu ordini fra
franni visa tyduliga, at hon
er politiskt mobiliserad av
firtnum oddamonnum {
fullveldisrersluni.

Stutt eftir fekk fragvin
ein annan sensitivan poet,
tann litilleetna segusmidin,
Johannes Nielsen at fylkj-
ast vid ser moéti Rolfi
Guttesen, medan David
hevur fingid sar papa sin,
Albert Isfeldt, sum
assisterandi orda-arkitekt
moti meer.

Hetta er eitt imponerandi
valdralid av nationalum
fantastum, sum Ostortsliga
sokja ser sina intellektu-
ellu kjolfestu i ptra leysari
luft. Tagd er ju eitt kent
gamalt snildi hja sofistum
at smoyggja motiv og
meiningar, sum vit onnur
ikki hava, nidur yvir okk-
um og so hvast indigner-
adir herja 4 hesar fiktivu
askodanir. (Er tad ikki just
disputering a la Erasmus
Montanus, harra Albert
Isfeldt?)

Tad er avgjort tankavekj-
andi, at eitt so 1itid kjot-
bein, kann fa frinna og
fedgarnar Isfeldt upp at
goyggja vid personligum
briksli moéti badi Rolfi
Guttesen og mer, uttan at
tey royna nakra argumenta-
tién um tad, sum malid
reelt snyr seg um, nevni-

liga teer socialu avleio-
ingarnar av blokknidur-
skurdinum og sjalvan
blokkbandan.

Kritikkur contra segu-
ligum sjalvcensuri

Bedi frugvin, poeturin og
fedgarnir hanga seg al-
mikid 1 formin, medan tey
naestan ignorera substans-
in. Tey halda okkum vera
mestsum Oargadyr, medan
lesarin skal konkludera, at
tey harafturiméti eru sjald-
som hampafélk. Teimum
dama l1itid, at eldri utisetar
skriva, og tey kunnu hverki
torga kritikk ella ironi. Tad
er ein erlig sak vid slikum
fobiskum fordomum, men
er tad ikki heilt irrelevant
fyri debattina?

Lika sidani franski uti-
setin, skaldid og megin-
debatterurin, Francois
Voltaire setti dagsskranna i
europeiskum ordaskifti,
hevur hvassur ironiskur

kritikkur verid grundar-
lagio undir allari debatt.
Uttan kritikk, eingin
debatt! Men sjalvandi skal
kritikkur vera veel funder-
adur og undirbygdur.

Hvussu og i hverjum
stili kritikkurin verdur
framfordur, ma vera ein
privatsak, bara hann er
korrektur! Kunnu tit, fedg-
ar og frugvin bara visa a
eitt argument hja okkum,
sum ikki hevur verid doku-
menterad ella undirbygt,
fara vit takksamir alt fyri
eitt at erkenna okkara mis-
tak og bidja um fyrigev-
ing...

I midjari grein kemur
fragvin Oddver vid einum
skakandi segu-sjonarmioi,
sum eg ikki trudi, at nakar
tordi at bruka, sidani annad
verdinskriggj helt uppat.
Hon advokerar skammleyst
fyri, at politisk ”mistek”
og “’daragerdir” helst skulu
gloymast, fortrongjast og
krogvast burtur. Tad unga
attarlioid skal helst ikki
faa for nogv at vita um
fortidina! — Hvat er hetta
fyri ein perverterad segu-
uppfatan? Hetta er verri
enn tad, sum skaldid H. M.
Enzenberger nevnir
destruktivan sjalvcensur.

Var tad ikki just hetta
soguliga fornoktilsid, sum
flestoll hava kritiserad
badi tey kommunistisku-
og fascistisku diktaturini
fyri?

I einum demokratiskum
samfelagi, kann tad aldri
gookennast, at nakar segu-
ligur tilburdur verdur for-
trongdur, strikadur ella
lopin um. Allur ungdémur
hevur reett til at vita,
hvussu fortidin hevur
verio!

Eitt annad legid argu-
ment hja frunni er, at
sogutilfarid fra
1930 unum, 1940 unum
ella 1950 unum nt
knappliga skal vera for
gamalt at faast vio. Tad er

ikki ostuttligt, t4 i0 hugsad
verdur um, hvussu négvar
ovurgamlar mytur um
Magnus Heinason og
Nolsoyar Pall, sum man
framvegis plagar skulabern
vid. Vit lata skulabekur
taka teer gomlu myturnar
uppaftur, ferd eftir ferd,
hoast ter als ikki eru eftir-
farandi. Men tann sggan,
sum bara liggur eini 70 til
80 ar aftur i tidini — hon
skal tigast burtur. Hvar er
logikkurin { hesi selektivu
pedagogikk?

Omanslig kidnapping

av feroyskum parla-
mentarikara

I hesum sambandi kann eg
stutt nevna nekur f4 gro-
tesk demi um fornoktilsir
og tabu i feroyskari segu-
skriving:

Ta 10 loysingar-hetzurin
moti javnadar, sambands-
og sjalvsstyrisfolki var
uppa tad allarhardasta i
1945/46 var tann parla-
mentariska stgdan 1 tingin-
um so harfin sum 12 moti
13, av ti at flokkurin hja
Louis Zachariassen einki
mandat hevdi fingid. {
hesum spenta politiska
klima var ténin so falur, at
ein ovurallergiskur hampa-
madur sum David Isfeldt
hevdi steinsvimad, hevoi
hann hoyrt ella sad orda-
lagid 4 tingi og { bledum.

So ein penan dag i ting-
inum varnast formadurin,
at tad er parlamentariskur
paritetur, ti ein javnadar-
tingmadur manglar. Tad
stendur nu 4 jevnum, 12 til
12.

Hvat var hent og hvi? Ju,
fyra veelkendir havnar-
menn Ur fullveldisgonguni
— eg skal ikki nevna teir
her —hovdu kidnappad ein
av okkara parlamentarik-
arum vid bili og sidani
koyrt hann 1t 1 ein summ-
arresidens i Havnardali,
har hann vard drukkin
dyrandi fullur og laestur
inni i einum kjallara 1 full
try samdegur. Hetta fordi
vid ser, at fleiri tingmal

ikki kundu avgreidast, ti
tad stod 4 jevnum. Hetta er
eitt kalt kyniskt seguligt
faktum, sum vit hevdu
ogvast um, hvis tad var i
Suduramerika.

At hindra einum parla-
mentarikara i sinum
arbeidi, er ikki bara tssa-
liga feikt og 6demokrat-
iskt, men verdur i flestu
londum takserad til fleiri
ara fongsul. Allan min
ungdom vard nogv tosad
um hesa hending, og folk
roknadu vid, at hetta for at
standa 1 gllum komandi
sogubokum, men gakk, ter
veseligu foroysku skula-
bekurnar nevna ikki henda
tilburd vid einum ordi. Ein
slik segulig fortronging
hevadi ikki gingid i nekrum
@Orum landi, fra Oddver
og harrarnir Isfeldt. Var
henda hending ikki
politiskur terror?

Louis Zachariassen fekk
husini Gtmeiggjad vid
folkalorti og grafitti naest-
an hverja natt { manadarvis
av loysingum. Skaldid,
Martin Joensen vard yvir-
fallin og smurdur av vid
runublgkum, bara ti hann
var bladstjori & javnadar-
bladnum, Sosialinum.
Fleiri Dimmalettingar-
menn mattu javnliga gista
a prentsmidjuni, ti politiid
i Havn ikki s seg fort fyri
at verja teir 4 heimvegnum
moti yvirgangi. Er slikt
ikki terror, harra Isfeldt?

Men tad kemur valla i
sogubgkurnar fyribils, og
inntil ta, mugu Utisetar ella
onnur 6argadyr minna
folk aftur a tad, so tad ikki
verdur sultad ella krégvad
heilt burtur.

Ikki langa ti0 eftir hetta
stod ein leidandi nationalur
foroyskur politikari og
segdi tyduliga 4 almennum
fundi, at fremsta endamal
teirra var “at reka allar
sambandsmenn ur ollum
politiskum dlitisstorvum
her d landi”. Hverja
eufemismu vil tann hyster-
iskt omomatofobiski David
Isfeldt brika um slikan

6demokratiskan ordahetz?
I minum verbala huga-
heimi er slikt analogt vid
politiskan terror. Men hetta
fer tiverri heldur ikki at
standa { segubokunum hja
nationalistunum.

[ nyggjari tid fekk Atli
Dam javnliga oll fyra bil-
dekk uppskorin ymsastadni
i Havn — tad var kanska
”bara” herverk, men nid-
ingsverk var tad!. Kemur
hetta faktum i ta eufemist-
isku sggubokina hja
puritanaranum i Hosvik?

Hvat verdur fyrst passé:
Segan ella nationalisman?
Be0i fragvin og fedgarnir
royna seg sum serforoysk
apollinsk orakul og spaa, at
vit utisetar og oll ’tverlig”
soguskriving er passe.
Hetta er eitt forfeingiligt
hop, sum fragvin og fedg-
arnir veel kunnu ugga seg
vid, ti Rolf og eg eru so-
mikid gamlir, at kalendarin
setir skjott mark fyri,
hvussu leingi vit halda a!
Men ein djerv, avdukandi
og alitandi sega verdur
kortini aldrin passe, fra
Oddver!

Kann henda, at badi
Isfeldtarnir og frugvin
Johansen kunnu koma at
vakna vid glerkaldan
dreym, ta i0 tey siggja,
hvussu négv ungfolk og
eisini tilkomin fegin vilja
hava noégv meira eksakta
vitan um, hvussu loysing-
armenn leikadu i, serliga i
30 unum og 40 unum. Og
tey ungu hava allan reett til
at faa hesa vitan: Ella tolir
tann nationala rorslan
ikki, at hennara soga
verour avditkao?.

Tad er ein ofyrigevilig
eufemisma, ta i0 fragvin
kallar terrorin fra national-
istunum fyri ”déaragerdir”,
gjordar av ovurhuga, —
nei, fragvin Johansen, ill-
gerdirnar voru ikki meina-
leysar daragerdir, tad var
terror, intimidering og
mordroyndir. Og tad er
laturliga primitivt, t4 i0
arkitekturin, Albert byggir

sina spinklu argumentation
uppa at samanbera krimi-
nellan atburd sum attentat-
royndir og korporlig alop
vid fridarligar demonstra-
tionir i Kjepinhavn.

Tann pradi havnarmad-
urin, Robert Mohr Poulsen,
sum i nogv ar var body-
guard hja Petur Mohr
Dam, kundi fortelja um
ergrynni av episodum, har
Dam ikki hevdi résad av
ferdini, hvis Robert ikki
hevdi verid hjastaddur. Teir
loysingar, sum trokadu seg
fram, voru ikki ovurvid-
kvemir hampamenn sum
Isfeldt ella stilreinar
mimosur sum Oddver —
nei, tad voru hatifullir og
eirindaleysir otangar. Hetta
kundu politistar i Havn
vatta.

Eg fari at gevast skjott
(poetin Joannes vendi eg
aftur til), men lat meg enda
vid eini metaforu hja
frunni:

Oddver heldur fyri i sini
grein, at ketan hja meer og
Rolf er farin av! — Gaman
i, men vit duga skjott at faa
hana uppaaftur.

Harafturimoti tykist
meer, at frigvin ongantid
hevur fingid sina ketu
uppa, og ti koyrir hon i
konstantari andiligari tom-
gongd, uttan at koma av
fetinum. Eg skal ikki vera
so Ogalantur, at eg fari at
pastanda, at hon er utbrend
ella passé, men sum flestu
nationalistar er hon t6 upp-
stedgad og stendur mest i
stad. Tad er ju intellektuel
stagnation, ta i0 man fer at
kalla, i stadin fyri at argu-
mentera.

Lat meg til allarsidst enda
vid einum citati hja ti fyrr-
nevnda franska utisetanum,
Voltaire:

“Eg eri fulkomuliga
osamdur vid tygum, og
meer damar ikki tygara
sjonarmid, men eg fari at
stridast fyri, at tygum fdaa
lov til at behalda tey.” Slikt
storsinni hevdi klaett gllum
debatterum!




